JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 6" REGIAOQ
9a VARA DO TRABALHO DO RECIFE

Processo n® 004900-67.1991.5.06.0009
Embargante: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Embargado: Sindicato dos Trabalhadores Publicos Federais da Salde e

Previdéncia Social em Pernambuco

DECISAO DE EMBARGOS A EXECUCAO
Partes ausentes. A Juiza do Trabalho relatou o processo e proferiu a seguinte decisdo:

RELATORIO

Trata-se de embargos a execugdo opostos por Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
contra Sindicato dos Trabalhadores Publicos Federais da Sadde e Previdéncia Social
em Pernambuco, ambos qualificados pelos fatos e fundamentos juridicos as fls. 11776/11790
que veio acompanhado dos documentos e planilhas de calculos as fls.11791/11913,

Regularmente notificado, o embargado apresentou impugnacdo as fls.11927/11955 , sendo os
autos conclusos para julgamentao.

E o relatério.

FUNDAMENTACAO
I - Preliminares

1. Da Nulidade do Procedimento de Liquidacdo da Sentenca por auséncia de
Contraditério e Ampla Defesa.

Insurge-se a embargante quanto aos procedimentos adotados na liquidacdo, ante a auséncia
de intimacao para apresentacao de quesitos ao sr. perito, quando da elaboracdo dos calculos,
e auséncia de oportunidade para se manifestar antes da homologagdo pelo Juizo. Entende que
tais procedimentos ensejam o reconhecimento da nulidade absoluta por supressao do
contraditorio na liqguidagdo da sentenga. Nio bastasse isso, insurge-se ainda contra a
homologacdo dos calculos sem que houvesse a manifestagio prévia das partes. Ressalta o
flagrante prejuizo sofrido porquanto o laudo pericial apresentado contem 'falhas graves' na
analise dos calculos; falhas estas que seriam evitadas com a possibilidade, negada a
embargante, de formular quesitos e analisar previamente.

Diz, por fim, que tais atitudes constituem ‘clara violacdo' do direito do contraditdrio e ampla
defesa, assegurados aos litigantes no art. 59, LV da CF. Razdo pela qual pugna pelo
reconhecimente da nulidade absoluta da decisdo que homologou os calculos ou,
alternativamente, a intimacdo das partes para apresentarem quesitos a serem respondidas
pelo sr. perito,

A embargada, instada a se manifestar, vem aos autos dizendo que inexiste a nulidade
apontada pela embargante. Diz que a embargante por diversas ocasides ja buscou prorrogacaoc
de prazos que, inclusive, foi deferida em algumas ocasides como, por exemplo, as fls.
10663/10664 e fl. 10666. Onde, através da formacdo de grupo de trabalho com fins a
conferéncia de todos os valores. Diz ainda que a nomeacdo do perito se deu, exclusivamente,
por responsabilidade da auséncia de boa-fé processual da embargante j& que opds-se contra
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os calculos adequados a decisdo constante as fls. 10759/10759-v. Por fim, acrescenta que a
embargante desde o primeiro momento foi intimada para se pronunciar sobre os calculos,
desejando, de fato, perpetuar a demanda utilizando-se de infindaveis recursos.

Pois bem. A matéria suscitada pela embargante-INSS encontra-se disciplinada no art. 879, §
2% da CLT, /n verbis:

Art. 879 - Sendo iliquida a sentenca exequenda, ordenar-se-3, previamente, a
sua liquidagdo, que poderd ser feita por cdlculo, por arbitramento ou por

artigos, {Redacao dada pela Lei n® 2.244, de 23.6,1954)
§ 29 - Elaborada a conta e tornada liquida, o Juiz poderd abrir as partes
razo sucessiv ez) dias par nacdo fund. com a

indicacdo dos itens e valores objeto da discorddncia, sob pena de
preclusao. (Incluido pela lein® 8.432, 11.6.1992) - (grifo nosso)

Como se observa a norma legal, acima transcrita, atribui ao magistrado, que dirige a
liquidacdo, a faculdade de permitir aos interessados a manifestacdo sobre os calculos
apresentados, ndo se tratando de obrigacdo atribuida ac magistrado, mas mera liberalidade
conferida pela lei. Portanto, havendo o convencimento de que os calculos encontram-se
corretos, pode homologa-los e determinar a citagdo do réu, sem que haja a prévia consulta
deste,

Nao se pode, portanto, falar em conflito com o contraditério e a ampla defesa ja que tal
procedimento resulta da normativa legal com o objetivo de resguardar a celeridade processual.
Ademais, insurgindo-se contra os calculos e sua elaboracio, as partes poderdo opor embargos
a execucdo, como faz neste momento, sem qualquer prejuizo. Rejeita-se.

2. Do Litisconsércio Multitudinario e da Necessidade de Limitacio do Namero de
Exequentes - Cerceamento de Defesa

Alega a embargante-INSS o excesso que exequentes (2.149 substituidos), numero que
inviabiliza o exame de todos os calculos pela embargante no exiguo prazo legal de 30 (trinta)
dias. Argumenta gque a embargada (Sindicato) permaneceu com os autos por mais de 01 (um)
ano para finalizar os calculos; que o sr. perito, auxiliar do juizo, levou 08 {oito) meses e 20
(vinte) dias e que a embargante teve apenas 30 (trinta) dias. O que denota enorme
disparidade de tratamento entre as partes, sendo a autarquia a maior prejudicada. Diz que
prejuizo a defesa da embargante ¢ inquestionavel.

Requer, com fins a ter-lhe garantido o direito de defesa, a limitacdo do nimero de exequentes
por execugdo a critério do juizo (sugerindo, por exemplo, 100 substituidos por execucdo),
respeitando-se um prazo minimo entre uma e outra execucao ou, alternativamente, a dilacdo
do prazo para a manifestacdo de mais 90 (noventa) dias.

A embargada rechaca a pretensdo da embargante de desmembrar em grupos de 100
exequentes dizendo que é a titular da reclamacdo trabalhista, tendo desde o inicio promovido
a execucao em nome proprio como substituto processual.

Inexiste razdo a embargante. Primeiro € de ressaltar que o prazo que possui para se
manifestar sobre os calculos € prazo legal e, portanto, deve ser respeitado. Ndo é demais
lembrar que a Fazenda Publica j& possui prerrogativas inerentes a sua natureza juridica comao,
por exemplo, aquelas estabelecidas no Dec. Lei n® 779 de 21 de agosto de 1969: prazo em
dobro para recursos, dispensa de depésito para interposicdo de recurso, recurso ordinario ‘ex
officio’ das decisbes que |he sejam total ou parcialmente contrérias, entre outras.

Tambem a alegacdo de que dispds de menos tempo para manifestacio que a embargada ou o
sr. perito, ndo lhe assiste razdo. Compulsando o 'histdrico do processo’, tem-se que no ano de
2011/2012 a embargada permaneceu com os autos de 27.04.2011 3 27.02.2012, perfazendo
10 (dez) meses e que a embargante fez carga em 17.04.2012, somente devolvendo em
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15.01.2013, 09 (nove) meses depois. Nos anos de 2013/2014, a embargada permaneceu com
os autos por dois periodos de 23.01.2013 4 19.02.2013 e 14.01.2014 a 2.05.2014, perfazendo
o total de 05 (cinco) meses. No ano de 2015, a embargante permaneceu com os autos por 05
(cinco) meses: 20.02.2015 a 13.03.2015 e 12.05.2015 a 03.09.2015. Por fim, o sr. perito
Moisés Cosme, fez carga em 29.08.2016 e devolveu em 07.04.2017 - 08 (oito) meses,
fazendo a entrega do laudo pericial. Rejeita-se.

3. Da Limitacdo da Competéncia da Justica do Trabalho & edicio da Lei n°
8.112/1990

Esclarece a embargante que os calculos impugnados referem-se a nova execucdo relativa ao
periodo de janeiro de 1988 a dezembro de 1993 para os substituidos que ndo receberam a
diferenga do PCCS; de janeiro de 1994 a margo de 2002 para um segundo grupo e,
finalmente, de janeiro de 1991 a 1993 para a maioria dos substituidos que tiveram
incorporados o PCCS a partir de janeiro de 1994,

Aduz ainda que calculos referem-se ao periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1993,
periodo em que ja vigorava o Regime Estatutdrio instituido pela lei 8.112/1990. Argumenta
gue o art. 243 da referida lei transformou os empregos publicos em cargos publicos sob novo
regime funcional e ndo mais contratual, nos termos do art. 72 da lei 8.162/1991.

Tal mudanga, entende, refletiu-se na competéncia do 6rgdo jurisdicional trabalhista para julgar
e executar seus titulos judiciais. Portanto, a extingdo do contrato de trabalho pela passagem
do servidor ao regime diferenciado, limitou a competéncia da Justica do Trabalho no periodo
anterior a mudanca do regime juridico. Requer, por fim, o reconhecimento da incompeténcia
material da Justica do Trabalho vez que as diferencas executadas sdo referentes ao periodo de
janeiro de 1991 a dezembro de 1993,

A embargada, em suas contrarrazdes, diz que tal discussdo ja foi decidida pelo Juizo em
resposta a apresentacac pela embargada (fls. 3946/3948) dos mesmos argumentos. Diz que
contra tal decisdo interpds Agravo de Peticdo, que foi improvido sem que a embargante tenha
se insurgido. Portanto, entende que a limitacdo da competéncia foi afastada pela Coisa
Julgada, ndo podendo nesta fase processual a embargante requerer a extingdo da execucdo
sob a alegacdo da incompeténcia da justica trabalhista.

Sem razdo a embargante. A matéria suscitada pela embargante, de fato, ja foi analisada pelo
Egregio Tribunal Regional da 62 Regido quando da prolacdo do acérd3o as fls. 233/234.

Compulsando os documentos acostados aos autos, em especial as fls. 224/225, tem-se o
parecer do Ministério Publico do Trabalho entendendo e opinando pela incompeténcia da
Justica do Trabalho. Contudo a Certiddo de Julgamento do RO n® 6886/92, constante a 227
rejeitou-se a incompeténcia suscitada, nos seguintes termos :

"Certifico que, em sessdo ordinaria hoje realizada, sob a presidéncia do Exmo.
5r. Juiz Francisco Solano com a presenca do representante da Procuradoria
Regional do Trabalho da Sexta Regido e dos Exmos. Srs; Juizes Marcio Rabelo
(Relator), Gilberto Gueiros (Revisor), Ivan Valenca e Adalberto Guerra Filho
resolveu a 2@ Turma do Tribunal, por unanimidade, rejeitar a excecdo de
incompeténcia da Justica do Trabalho, argiiida pela Procuradoria
regional, devolvendo-se-lhe os autos para o competente parecer". (grifo
nosso)

Logo em sequida as fls. 233/234, tem o acord3o onde observa-se o deferimento das verbas
requeridas. Tambem la se observa mengdo da rejeicdo da incompeténcia desta Justica
especializada quando do relatorio: "A Procuradoria Regional opina pela declaracdo de
incompeténcia da Justica do Trabalho".

Tambem a fl. 3959, ja na fase de execucdo, tem-se o despacho com o seguinte teor:
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"Na verdade, o que o INSS requer, através da peticdo retro, é a desconstituicdo
do acdrddo de fls. 233/234, face a ADIN 492-1/92. Fsta fol julgada em
12/nov/82. A Procuradoria Regional opinou pela declaragdo da incompeténcia
deste Justica. Mesmo assim, em 1993, o Pleno deste eg. TRT julgou o RO
interposto, dando-lhe provimento.

Na época propria, o Recdo deveria ter se utilizado, para tanto, do remédio
proprio, qual seja acdo rescisdria. Todavia, hd muito Jé ocorreu o transcurso do
biénio, vez que o referido acdrddo transitou em julgado em ago/1993".

O Juizo ja se pronunciou sobre tal questdo as fls. 10759/10759-v, reconhecendo a preclusio
quanto a materia, Portanto, claro esta que a matéria, novamente levantada sobre a
incompeténcia desta Justica Especializada, ja foi analisada e decidida, n3o cabendo neste
momento processual qualquer manifestagdo deste juizo. Rejeito.

4. Da Prescrigdo da Execugdo-Superveniente (art. 741, VI do CPC, e § 1° do art. 884
da CLT).

Suscita a embargante a aplicagdo da 'prescrigdo intercorrente' considerando que o titulo
executivo transitou em julgado em agosto de 1993 e somente em 15.03.2012 a execucao foi
iniciada com o requerimento da embargada.

A embargada refuta a prescricdo intercorrente aduzindo que tal instituto somente se
personifica com a inercia do exeguente, o que , de fato, ndo ocorreu. Porém, esclarece que
este intervalo temporal existiu por culpa exclusivamente da embargante, estando, pois,
afastada a prescricdo intercorrentes suscitada.

Diverge o atual entendimento da Justiga Laboral quanto a prescricdo intercorrente do Processo
Civil. Com a prescrigdo intercorrente perde-se o direito a pretensio em razdo do transcurso do
tempo na fase processual ante a paralisacdo injustificada da execucdo; contudo, tal
entendimento ndo tem abrangéncia, neste momento, na Justica Trabalhista onde wvige o
principio do Impulso Oficial (art. 878 da CLT). Neste sentido:

AGRAVO DE PETICAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. JUSTICA DO TRABALHO.
INERCIA DA PARTE EXEQUENTE. INAPLICABILIDADE. Diferenternente do Direito
Processual Civil, o Processo do Trabalho € regido pelo principio do impulso oficial
(art. 878 da CLT), cabendo ao Magistrado dirigir a demanda com ampla liberdade,
determinando a realizagdo das diligéncias que entender necessdrias ao esclarecimento da
causa ou indeferindo as inuteis e protelatdrias (art. 765 da CLT ¢/c art. 370, p. uUnico,
do Novo CPC). Acrescente-se que, além de se tratar de parcelas de natureza salarial, que
prescindem da aplicagdo dos principios protetivos do Direito do Trabalho, é possivel que &
parte exequente, a qualquer tempo, venha a oferecer meios & efetividade da jurisdicéo, o que
impede o acolhimento da prescricdo intercorrente. Dessa forma, ndo se pode apiicar, por
analogia, o disposto no art. 40, § 4.°, da Lei n.9 6.830/80 (que disciplina a prescricdo
Intercorrente contra a Fazenda Publica). Aplica-se, in casu, a diretriz da Sumula n° 114 do
TST. Agravo de Peticdo a que se nega provimento. (Processo: AP - 0126600-
09.2001.5.06.0012 (01266-2001-012-06-00-6), Redator: Eneida Melo Correia de Araujo,
Data de julgamento: 16/08/2016, Segunda Turma, Data de publicacdo: 24/08/2016 )

Nao bastasse isso, a embargada possui razdo ao afirmar que ndo possui culpa pela inércia na
execugao ja que vem impulsionando a execucdo com diligéncia e presteza. Rejeito.

I1 - Do Excesso da Execucao

1. Da Exclusao de Servidores Estatutarios Que Estdo na Lista Apresentada no Laudo
Pericial

Alega a embargante a inclusdo indevida nos calculos, na planilha do SINDSPREV, de 113
servidores que ja era estatutarios, regidos pela lei 1.711/1952 (Antigo Estatuto dos Servidores
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Publicos Civis da Unido) que ndo seriam beneficidrios do titulo executivo. Requer que sejam
excluidos dos calculos.

A embargada nega a pretensdo da embargante sob dois argumentos: (1) informa que a
‘abrangéncia’ da substituicdo processual do Sindicato ja foi decida as fls. 310/311 pelo Eg. TRT
da 62 Regido, estabelecendo-a relativamente a toda a categoria profissional. Informa ainda
que quando da incorporagdo do 'adiantamento do PCCS' nos vencimentos, a embargante
verificou quais os substituidos teriam direito e, somente, em relagdo a esses o sindicato
apresentou execucdo. Portanto, entende preclusa tal pretensdo, que deveria ter sido suscitada
quanto da incorporacdo do PCCS. E ,(2) denuncia a auséncia de comprovacdo que os citados
113 servidores era regidos pela lei 1.711/1952, impossibilitando o conhecimento da matéria.

Observa-se, de fato, nas fls. 310/311, decisdo que estabelece a abrangéncia do embargado
como substituto processual de toda categoria profissional. Fato também que ndo vé nos autos
a indicacao dos supostos servidores estatutarios nos termos da lei 1.711/1952 como alega a
embargante. Ademais, na fase de liquidacdo ndo cabe ao juizo estabelecer quem detém o
direito a verba deferida, mas a elaboracdo do quantum devido. O Sr. Perito, no laudo pericial,
quanto aos substituidos arrolados nos célculos esclareceu (fl. 11.692):

"Dos  2.149 substituidos arrolados no calculo do sindicato demandante, serdo excluidos
aqueles que estavam desligados no periodo de apuracdo, bem como aqueles se identificacio
no banco de dados da re. Essas exclusbes serdo extraidas do parecer técnico
apresentado pelo reclamado as fis. 11.164/11598 (V. 57 a \/ 59), portanto, sem direito a
credito @ apurar para os 29 substituir a sequir relacionados”, {grifo nosso)

Portanto, nao ha que se determinar a exclusdo de substituidos, considerando que foram
observados, na elaboracgdo dos célculos, os documentos acostados pela embargada - banco de
dados. Nada a modificar nos calculos,

2. Da Absorgao do PCCS Através da Lei n° 8.460/1992 - Pagamento bis in idem da
Vantagem

Alega a embargante que o laudo pericial deixou de observar a absorcdo do PCCS apds a
reestruturacdo da carreira nos termos da lei 8.460/1993. Diz que o esclarecimento sobre o
tema constante no laudo pericial ndo guarda respaldo ja que a sentenca de homologacdo &s
fls. 3493/3494 desautorizou o "bis in idem" . Continua aduzindo que a 'Coisa Julgada' continua
valida até o momento em que se alterem o estado de fato e de direito que fundamenta a
decisdo. Diz que a lei 8.460/1992, posterior a sentenca, incorporou o adiantamento do PCCS
aos vencimentos do servidor e, portanto, ndo ha limitagcdo da coisa julgada no sentido do
ajuste necessario aquela lei. Nesse interim, a vantagem foi totalmente incorporada pelos
substituidos a partir de setembro de 1992, razdo pela qual os calculos devem se limitar a
agosto de 1992,

A embargada informa que a materia suscitada ja foi objeto de apreciacdo pelo juizo ndo
apenas no acérdde as fls. 200/201, onde se afasta a limitagdo temporal da condenacdo.
Requer que seja rejeitada a oposicdo da embargante, considerando como data final da
obrigacao de pagar dezembro de 1993 ja que a obrigacdo foi adimplida em janeiro de 1994,

Inexiste razao a embargante. Analisando a matéria suscitada, o juizo se pronunciou no sentido
de manutengao da 'coisa julgada’ como se observa no despacho as fls. 9432/9436, chegando a
seguinte conclusdo:

()

O art. 59, XXXVI, da Constituicdo Federal, assequra a intangibilidade da coisa Julgada, gue nao
pode ser ofendida, mesmo por lei. No fim das contas, & isso o gue o agravante pretende:
desconstituir decisdo judicial em relacdo & qual ja se operou o trénsito soberano em Jjulgado,
coisa que ndo se pode admitir em hipdtese alguma.

Foa]

Comao se conclui, € coisa juridicamente impossivel revogar sentenca passada em julgado, gue
ndo seja por intermeédio da agdo rescisdria, no prazo legal”.
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Pelo acima exposto, rejeito as razies da embargante.

3. Da Compensagdo Com Valores Recebidos em Funcgio de Incorporacdes Indevidas

A embargante alega que em razdo da limitagdo a agosto de 1993 ao direito da incorporacédo
efetuada em razdo das decisbes judiciais, requer a compensacdo dos valores que foram
recebidos pelos servidores a partir de janeiro de 1994. Diz que a absorcdo do aumento pelas
novas tabelas de vencimentos dos substituidos e a incorporacdo havida em cumprimento as
determinacdes judiciais, findou por criar uma situacdo de pagamento duplice da vantagem.
Requer que seja determinado a compensacdo do abono do PCCS recebido pelo servidores a
partir de janeiro de 1994.

Quanto a compensacao, refuta a embargada dizendo gue inexiste razdo a embargante ja que,
nos calculos, o sr. perito ja observou os valores levantados e incorporados com o advento da
lei 8.460/1992. Requer a improcedéncia dos embargos.

Pois bem. Sobre tal matéria o sr. perito foi claro ao mencionar a forma de calculos e a
necessaria compensagdo, nestes termos (fls. 11694/11695):

“(...) Observe-se que a apuracdo pericial, no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1993
se lastreia nos comandos do julgado, inclusive respeitando (abatendo-se) os valores pagos no
ambito da lei 8.460/92. Ou seja, a pericia ndo ignora os valores pagos, s0 que esses valores
pagos se deram em desacordo com gque restou deferido no julgado, sobejando residio a pagar.
Ja em relacdo a alegada absorcdo da verba salarial deferida, a partir de setembro de 1992, em
razdo da lei 8.460/92, fica evidente se referir "questdo de mérito ja dirimida no feito, ndo
cabendo mais devolver ou modificar nesta fase processual da execucdo”,

Compulsando o laudo pericial, observa-se que a compensagdo foi efetuada nos exatos limites
impostos pela decisdo meritoria ja que impossivel, nesta fase processual, buscar-se modificar
0 julgado, inclusive, ja coberto pela coisa julgada. Neste sentido:

"COISA JULGADA - LIMITES TRACADOS PELA DECISAO EXEQUENDA - A existéncia de coisa
Julgada torna impossivel discutir, novamente, matéria anteriormente submetida a Julgamento,
Inteligéncia do art. 836 da CLT. Agravo conhecido e néo provido. “(TRT 112 R. - AP 0712/2001
- (3200/02)- Reld Juiza Marlene de Lima Barbosa - 1, 28.05.2002)",

Pelas razées acima expostas, rejeito.

Pelas razbes acima expostas, rejeito os embargos opostos pela embargada -
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

Em suas contrarrazdes ao Embargos & Execucdo opostos pela embargante ora analisados,
requer a embargada manifestacdo do Juizo quanto aos Embargos & Execucio anteriormente
opostos as fls. 10.892/10.903 ja referiam-se aos calculos que foram desconsiderados. Diz que
novos calculos (fls. 11.687/11747)foram homologados as fls. 11753,

Assiste razdo ao embargado. Quanto aocs Embargos opostos face aos calculos desconsiderados,
passo a apreciacao.

Em razdo da homologagdo dos novos calculos pelo juizo & fl, 11.753, sobre os quais versa os
presentes Embargos a Execucdo, resta prejudicado o embargo anteriormente oposto, de
calculos diversos daqueles homologados a fl. 11.753. Registre-se no sistema o resultado de
prejudicado relativo aos embargos as fls. 10.892/10.903.

CONCLUSAO

Posto Isto, considerando os fatos expostos acima e tudo o mais que dos autos consta, rejeito
0s embargos opostos por Instituto Nacional do Seguro Nacional - INSS contra Sindicato
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dos Trabalhadores Pablicos Federais da Saude e Previdéncia Social em Pernambuco
nos termos da fundamentagao, integrando este dispositivo para todos os fins de direito.

Registre-se como prejudicado o embargo de fls. 10.892/10.903 - PRT - 001218/15.

Intimem-se as partes.

Sendo o Sindicato dos Trabalhadores Pilblicos Federais da Salide e Previdéncia Social
em Pernambuco atraves do DEIT,

E o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS por meio da Procuradoria-Geral Federal da
53 Regido (responsavel pelo recebimento das citagfes dirigidas a Autarquia Previdenciaria,
com enderego na Avenida Domingos Ferreira, n® 604, salas 709-710, Boa Viagem, Recife-PE).
Faca-se por servidor credenciado pelo orgdo, conforme convénio firmado entre a PRF da 52
regido e o TRT6 (certiddo de fls. 10.879) com carga de todos os volumes - 61 (sessenta e um)
do principal e 49 (quarenta e nove) apartados.

Recife, terga-feira, 15 de agosto de 2017.

RENATA LIMA RODRIGUES
Juiza de Vara do Trabalho

92 Vara de Recife
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