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Secao Judiciaria do Distrito Federal
212 Vara Federal Civel da SIDF

PROCESSO: 1003441-59.2018.4.01.3400

CLASSE: ACAO CIVIL COLETIVA (63)

AUTOR: SINDICATO DOS TRAB PUBLICOS FED DA SAUDE E PREV EST PE
REU: GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de acao de procedimento ordinario, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando a suspensao do reajuste incidente sobre
a contribuicdo individual mais co-participacdo (dos seus substituidos, dependentes e respectivos agregados) perpetrada pela
Resolucao/GEAP/CONAD n° 269/2017 e que a referida contribuicao individual mais co-participacdo sejam reajustadas em 9% (indice
equivalente ao reajuste definido no plano CASSI, ou em 13,55% consistente na inflacdo médica apurada pelo IESS — Instituto de Estudos
Suplementar.

Informa a parte autora que, no dia 21/12/2017, foi aprovada pela GEAP a Resolu¢ao/GEAP/CONAD n° 269/2017 definindo novos
valores de contribuigdo para os planos de saude por ela mantidos, com vigéncia a partir do ano de 2017.

Insurge, assim, a demandante contra o referido reajuste do plano GEAP.

Inicial instruida com documentos juntados aos autos.

Devidamente intimada, a parte autora emendou a inicial quanto ao valor atribuido a causa e procedeu ao recolhimento das custas.
Decido.

Inicialmente, defiro o pedido de emenda a inicial quanto ao valor dado a causa (fls. 1065/1068).

Fixo o valor dado a causa em R$ 300.000,00 (trezentos mil reais). Anote-se.
Passo, agora, a analise do pedido de tutela.

Para a concessao da tutela de urgéncia torna-se necessaria a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, conforme art. 300, caput, do NCPC, os quais se demonstram neste caso.

Nao obstante a necessidade de se recompor o equilibrio contratual, a fim de manter a higidez das contas do plano de saude coletivo,
permitindo, em ultima analise, a prépria manutencéo do servico de saude suplementar ofertado aos seus beneficiarios, a operadora n&o dispde
de liberdade absoluta, devendo afastar aumentos exorbitantes.

Com efeito, o0 aumento excessivo das contraprestagdes por meio de reajuste muito superior a média do mercado revela, prima facie,
conduta abusiva do direito, diante do desrespeito aos principios da boa-fé objetiva e da equidade.

O Tribunal Regional Federal da 12 Regido em decisdes recorrentes, quando da apreciacdo de agravos de instrumento interpostos
contra decisao de juizos desta Seccional, em casos analogos ao aqui relatado, tem mantido o deferimento das tutelas concedidas, nos
seguintes termos:


https://pje1g.trf1.jus.br/pje/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=82a411cf037eca95c6f3ce247c171fc03a6eeeb89a99301b4f7e239044086bfc53f86406a47a9b447c0995218a757b14876627b09158a4a7

Né&o obstante os fundamentos deduzidos pela recorrente, ndo vejo presentes, na espécie, os pressupostos do art. 1019, I, do CPC
vigente, a autorizar a concessdo da almejada antecipacdo da tutela recursal, na medida em que ndo conseguem infirmar as lucidas
razbes em que se amparou a decisdo agravada, notadamente, em face do seu carater nitidamente precautivo e, por isso, compativel
com a tutela cautelar do agravo, manifestada nas letras e na inteligéncia do referido dispositivo legal, mormente por envolver a
majoracdo abusiva do valor dos planos de salde operados pela GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE, com elevada onerosidade de
tais planos e, por conseguinte, com nefastos reflexos financeiros no poder aquisitivo do universo de seus beneficiarios, formado por
servidores publicos federais, em relagdo aos quais ha expressa protecdo legal, no que pertine ao comprometimento de seus
rendimentos, e, também, por se afinar com a orientag&o jurisprudencial que este egrégio Tribunal vem dispensando a matéria, ainda
que em sede provisoria, conforme se vé do decisum proferido pelo eminente Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian, nos
autos do Al n° 08182-48.2016.4.01.0000, in verbis:

()

7. A leitura das razdes recursais, bem como da inicial do feito de origem e da respectiva emenda (fls. 3562/373 e 634/660,
respectivamente), revela que as partes controvertem, em resumo, quanto ao reajuste da contribuicgo dos titulares e dependentes de
plano de saude administrado pela agravante, estabelecido na Resolugdo GEAP/CONAD n° 99, de 17/11/2015 (fls. 75 e seguintes).

8. A questdao € complexa e requer detido exame dos documentos que instruem os autos de origem e o presente agravo de
instrumento, além de oportuna realizagdo de novas e eventuais provas a fim de formar o convencimento do magistrado de primeira
instancia.

9. Sem entrar no mérito acerca do reajuste abusivo ou néo realizado pela GEAP em relacdo aos planos de saude por ela
administrados e referente aos servidores publicos associados a agravante, até porque ndo € possivel concluir, neste momento
processual, se o ajuste em certos casos ultrapassa os 50% a depender da faixa etaria (alegagcdo da autora/agravada), ja que,
conforme afirma a agravante, a diferenga entre o preco integral de 2015 e o preco proposto para 2016 ndo deriva do fator de indice
por ela aplicado linearmente, mas sim da diferenca de valores dos subsidios patronais pagos pela Unido para os servidores, que s&o
deduzidos do valor integral pago, entendo que suspender por completo qualquer forma de reajuste € capaz de causar a agravante
lesao grave e de dificil reparagcdo, maxime diante da alegacédo de que deixara de receber cerca de R$ 13.325.755,61 por més a titulo
de receitas, comprometendo sua sobrevivéncia e, por consequéncia, a assisténcia a mais de 600 mil beneficiarios.

10. Por outro lado, manter o reajuste pretendido pela GEAP sem antes se confirmar seu carater abusivo podera igualmente causar
aos associados da agravada graves e irreparaveis danos, sobretudo porque poderdo ser onerados demasiadamente por néo
possuirem condi¢cdes de arcar com o novo dimensionamento de despesas, inviabilizando sua manuteng¢do no plano de saude.

11. Parecem-me relevantes, ademais, as alegacbes de que (a) a ANS, juntamente com a PREVIC, interviu na GEAP buscando
melhor controle econémico-financeiro para garantir a manutengcdo econémica dos planos de saude, ja que em 2012 sua divida era
superior a R$ 500.000.000,00; (b) ter sido elaborado Plano de Adequacdo Econbmico-Financeira (PLAEF), que ndo considerou
premissas que impossibilitaram seu cumprimento, como as decisées na ADI n° 5086/DF e Representagcdo no TCU n° 003.038/2015-
7, que impediram a adesdo de novos beneficiarios aos planos ofertados pela GEAP; (c) imputou-se a agravante a absorgdo de
carteira financeiramente comprometida da extinta operadora de planos de satude FASSINCRA; (d) atualmente, a GEAP encontra-se
em regime de dire¢do fiscal, que tem como objetivo recuperar a saude financeira da operadora de saude; e (e) o prejuizo acumulado
pela GEAP é de cerca de R$ 234.000.000,00, havendo a exigéncia de um ativo garantidor no valor de R$ 150.000.000,00.

12. Amparado em tais fundamentos, e sendo certo, ainda, que ambas as partes formulam, como pedido subsidiario, a observancia
do reajuste de 20% de inflagdo médica indicado pela ANS para o ano de 2016, entendo deva ser acolhido em parte o inconformismo
da agravante a fim de que, ndo obstante a suspensdo dos efeitos do reajuste incidente sobre a contribuicdo individual perpetrada
pela Resolucdo GEAP/CONAD n° 099/2015, Ihe seja assegurado adotar o reajuste de 20% de inflagdo médica, permitindo, inclusive,
a continuidade de suas atividades.

Pelo exposto, defiro o pedido subsidiario formulado pela agravante (letra d, fl. 39) e, atribuindo efeito suspensivo ao agravo de
instrumento, lhe asseguro, em relacéo aos planos de saude referentes aos servidores associados a autora/agravada, o reajuste de
20% de inflagdo médica indicado pela ANS para o ano de 2016, nada obstante a suspensdo da Resolu¢do GEAP/CONAD n°
099/2015".
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Agravos de Instrumento n°s 26236-62.2016.4.01.0000, 34772-62.2016.4.01.0000, 24535-66.2016.4.01.0000 - DESEMBARGADOR
FEDERAL SOUZA PRUDENTE — data da decis&o 23/06/2016)

Filio-me integralmente a este entendimento.
Presente, pois, a plausibilidade do direito pleiteado pela autora.

O perigo de dano existe por se tratar de contribuicdo mensal, o que implica a renovacgao da violagao do direito dos substituidos da
autora més a més.



Com essas consideracdes, DEFIRO o pedido subsidiario de tutela de urgéncia para determinar que a primeira Ré (GEAP) aplique ao
plano de saude dos substituidos da autora o reajuste médio apurado pela ANS no patamar de 13,55% (treze virgula cinquenta e sete por cento)
fixado até abril/2018, devendo, apds, este periodo, serem observados os indices a serem apurados pela ANS.

Intimem-se as rés para conhecimento e cumprimento do aqui determinado.

Considerando o teor do Oficio Circular n® 00001/2016/GAB/PRU1/PGU/AGU, deixo de realizar a audiéncia prévia de conciliagao e
mediagao, nos termos do art. 334, § 4°, inciso |, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Citem-se os réus.
Apds, intime-se a parte autora para apresentar réplica.

Desde ja, indefiro protestos e pedidos genéricos de producdo de provas, devendo as partes, se assim desejarem, requerer a
producdo de provas especificas que entendam necessarias ao julgamento do feito, declinando os fatos que pretendam comprovar, devendo
assim proceder em sede de contestacao (parte ré) e réplica (parte autora).

Em caso de serem formulados pedidos de producio de provas especificas de natureza nao documental, venham os autos conclusos
para decisao sobre a instrucao probatoria.

Caso nao sejam veiculados pedidos de produgdo de provas especificas ou no caso de as partes considerarem ser a prova
documental suficiente para a elucidacado dos pontos controvertidos, venham os autos imediatamente conclusos para sentenca.

Intimem-se e citem-se os réus, com urgéncia, por mandado.
Intime-se a parte autora via sistema.

Brasilia, 23 de margo de 2018.

(assinado digitalmente)
ROLANDO VALCIR SPANHOLO

Juiz Federal Substituto da 212 VVara da SJ/DF
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